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谢谢井奎的介绍！借这个机会，我也要感谢孙冶方经济科学基金会理事会、评委会将这个荣誉给到我们这本书。当初写这本书并非盯着获奖来的，但能够获得学术界的认可，我们还是感到非常欣慰。主持人给我20分钟时间，我想跟大家谈三点：一、我们为什么写这本书；二、这本书的核心内容是什么；三、这一年多来我们又有哪些新的思考。

一、写作缘起

其实，这本书的写作起始于2010年，当时我在长江商学院给EMBA上《中国经济改革发展与创新》的课程，但是我发现国内可用的好的教材很少，于是我就和我的研究助手一道将我自己包括跟合作者从上世纪90年代初以来对中国经济问题所做的研究和思考，进行了梳理，形成了一百多页的讲义稿，当时比较受学员们其中包括不少政府官员的欢迎，认为对他们很有帮助。

但是，在随后的教学和研究中，我们发现仅仅是就经济改革而谈经济改革，太过局限，并且经济改革的单兵突进和其他方面改革的滞后已经造成了很大的问题。一方面，由于短板效应，经济改革本身遇到了诸多难以突破的瓶颈。另一方面，不均衡的改革和发展路径，也使得中国面临成就巨大但问题也突出的“两头冒尖”现象，这使得我们认识到中国必须走全方位联动改革之路才行。为此，我们对书稿的整体定位做了扩展，期间反复修改了几十遍。

由于忙于其他一些事情，书稿迟迟未能付梓出版。在2013年书稿行将定稿出版的时候，中共十八届三中全会召开了，全会通过的《关于全面深化改革若干重大问题的决定》中提出的许多改革决策和措施，与书中很多提法、建议和呼吁接近，甚至是相同，因此我们又对书稿进行修改，修正其说法，其中也包括对许多改革政策和措施，提供了理论支撑和实践印证。

书名之所以确定为《中国改革：历史、逻辑和未来——振兴中华变革论》，有这么几点考量：

一是书的结构篇章安排使然，除了总论的一章之外，我们是从第一部分5个章节的历史回溯出发，到第二部分12个章节的内在逻辑分析，再到第三部分14个章节的未来改革展望。整个论述的目的就是探讨如何成功变革，以此振兴中华，实现中华民族的伟大复兴梦，让中国能长治久安；

二是分析手段的选取。一个经济“科学”家与一般的经济学家的差别在于作经济分析时是否采用了三要素，即理论，要有内在逻辑的理论分析；历史，要有大视野的历史比较分析；统计，要有数据，有实证的量化统计分析，三者缺一不可。因此，我们这本书力求实现这三者的平衡。
二、核心内容

我们这本书以探明中国改革的路线和战略为主题，通过历史大视角（特别是过去170多年的四次大变革）和国际宽视野的纵深横阔考察，国内外经济社会实践的纵横向比较，运用现代经济学尤其是关于激励和信息的机制设计理论的基本原理和分析手段，来回顾改革、理解改革、求解改革及深化改革，把对改革问题的探讨建立在注重理论内在逻辑、历史经纬爬梳和数据统计分析有机结合的坚实基础之上，主要对如下12个最基本的理论和现实问题，作出符合内在逻辑的具体解答：

1、道格拉斯•诺思之问：怎样才能从不利于经济发展的传统制度过渡到有利于经济发展的好制度？在什么条件下，才能从非理想状态向理想状态过渡？制度改革与经济发展如何互动，谁应该先开始？如何看待渐进式改革和激进式改革的异同？

2、计划与市场的本质差别：计划经济与市场经济的本质差别在哪里？一个国家如何从高度集中的计划经济转变为竞争性的市场经济？为什么说现代市场体系建设与民主法治、公平正义、诚信友爱、安定有序、充满活力及人与自然的核心为基本特征的和谐社会构建是完全一致，激励相容的？

3、中国改革之谜：为什么在缺乏现代经济学公认的可促进经济发展的制度环境的情况下，中国经济能取得持续30多年的快速发展？继而，为什么历史上一些大的变革，如商鞅、王安石和清末维新派变法无不以失败告终，而只有邓小平的改革开放取得了成功？中国改革贡献了哪些经验？

4、中国模式与中国路径：改革成就巨大是否意味着中国已找到一个与现代发达社会截然不同的现代化终极发展模式？政府对社会经济高度介入和干预、国有企业站主导地位的“中国模式”能让中国实现富民强国，长治久安吗？初始条件和改革路径的差异，是否意味着一国实现富民强国和现代化的终极发展模式也不同？

5、富民强国的内在逻辑：富民与富国，谁先谁后？富民强国的经济学内在逻辑是什么？为什么是非国有经济，特别是民营经济而不是国有经济导致了中国经济的大发展？

6、顶层设计与基层探索：为什么顶层设计与基层探索同等重要？如何促进顶层设计与基层探索（“摸石过河”），形成上下一致的改革共识和激励兼容？

7、深层次问题及其对策：中国未来发展面临哪些深层次矛盾和问题？如何应对？

8、政策调控与制度治理之争：指导和解决当前经济发展及所面临的贪腐问题主要是靠制度建设，还是靠大事干预经济活动，频繁地使用凯恩斯主义的政府宏观调控措施和行政、党纪手段或国家机器？如何看待经济理论关于“看得见的手”和“看不见的手”的争论？

9、联动改革的必要性：为什么要进行系统的经济、政治、社会、文化、生态文明全方位的联动改革？

10、政府、市场与社会：为什么下一步改革的关键在于合理界定政府与市场，政府与社会的治理边界，而不只是政府与市场的治理边界？如何定位社会自我治理和文化伦理在国家公共治理中的定位和作用？

11、政府职能转变：为什么政府职能的转变是界定政府与市场，政府与社会，全面深化改革及实现国家治理现代化的关键？改革的突破口是什么？为什么好的治理三要素是：法治、执行力、民主监督？

12、效率、公平、改革、发展、稳定、创新：为什么要在效率公平的前提下对改革、发展与稳定的关系中加入创新的维度？如何实现从要素驱动向效率驱动乃至创新驱动，从国际体系追随者向未来世界领导者的转型？

其核心结论有三：

1、经济社会持续发展、长治久安，必须注重两个逻辑：发展的逻辑和治理的逻辑，否则会造成各种问题和危机，其关键是政府的定位必须恰当。

2、从而其关键是，只有合理界定政府与市场、政府与社会间的治理边界，通过三者各归其位又互动互补的综合治理，才能真正实现国家治理体系和治理能力的现代化。

3、要正视改革的艰巨性和复杂性、用好成功改革的方法论，要让改革成功，必须灵活运用“明道、树势、优术、抓时”四位一体的改革方法论来进行系统的全方位联动改革。
三、新的思考

十八届三中全会的《关于全面深化改革若干重大问题的决定》和四中全会的《关于全面推进依法治国若干重大问题的决定》作为姊妹篇，是新一轮改革中的重要里程碑式文件，提出了很多具有突破性的改革论述和战略布局，并分别提出了336项和180多项改革举措，值得高度肯定。特别是国家治理被提到了与“四个现代化”相比拟的第五个现代化的高度，这毫无疑问是非常正确、必要的。

但感觉十八届三中全会和十一届三中全会相比在某些方面还有不小差异，其最大区别就在于前者决议中要做的事情很快就落实下去了，对于改革有高度的共识，且从上到下提升了一批改革的干将作为改革破题者、推动者和操盘手，很快就形成了改革开放的大好局面。与此同时，中国改革开放关键过程中都是理论探讨先行，在关键的时候往往能得到中央高层的权威表态和一锤定音。无论是十一届三中全会对关于真理标准问题的大讨论，还是1992年邓小平南方谈话对关于计划与市场关系问题讨论的一锤定音，都是对于改革方向的确认和定向，很快统一了思想，形成了上下联动的共识，对其后的市场化改革开放有不可磨灭之功。
现在国内外都很关心中国经济转型过程中的增长持续下滑问题。其原因当然很多，包括一定的外部因素，但深层次因素是自身内部的体制转型滞后造成的。但不少人不从根源上找原因，由此产生现在有许多似是而非的观点和误区，如我前天在北京财新峰会所提及将中国的增速和发达国家的增速进行简单类比，从而将危机当成成绩；将现有农村土地制度和国企这些生产性行业或单位当成变相的社会救济制度和保障制度而鼓吹，从而认为国企好，民企靠不住；将当前出现许多问题认为是改革惹的祸，从而认为往回走，否定改革也是改革。

由于这些误区和错误的看法，现在从上到下对于改革还没有完全形成共识和内在动力机制，所以就出现了“上面猛加油门，中层挂空挡，下面频踩刹车”的现象。并且，一旦遇到问题，政府就想到或仍采用政府主导的方式去解决，其负面作用很大，不可能让市场发挥决定性作用，中国就仍然面临的是一个发展型的政府，仍然会一如既往地出现“重政府轻市场、重国富轻民富、重发展轻服务”的“三重三轻”现象。实际上，如书中所指出的那样，改革越往后推，改革空间越小，代价越大，难度也越大（如房产税、遗产税的改革）。创新驱动不是靠喊口号就能实现的，需要实实在在的市场化改革。
我就先简单地讲到这里，互动环节中会涉及到书中其他内容。谢谢主持人，谢谢大家。
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